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CAPITULO 12

CONSIDERAGCOES SOBRE A COLABORACAO
PREMIADA: ANALISE CRITICA DO INSTITUTO
INTRODUZIDO COM O ADVENTO DA

LEI N° 12.850/2013

Camile Eltz de Lima'
Fernanda Corréa Osdrio’

1. INTRODUGAO

O artigo em questdo €é fruto de (interessantes e valiosos) debates que vém sendo
realizados nos ltimos meses perante o grupo de estudos em processo penal que
coordenado pelo Prof. Dr. Nereu Giacomolli junto ao Programa de Pés-Graduagao
em Ciéncias Criminais da PUCRS.

Importante alertar ao leitor que o comprometimento das autoras com a observincia
dos direitos e garantias individuais insculpidos na Constituicio Federal de 1988
revelam, como nio poderia deixar de ser, um olhar parcial e, por isso, bastante critico
quanto a nova Lei das Organizagdes Criminosas e de seu malfadado instituto premial.

De qualquer forma, as autoras tém plena ciéncia de que o fano de fundo deste olhar
critico ndo seria possivel sem as liges do homenageado, Dr. Fauzi Hassan Choukr.
Nesse ponto, interessante notar que obras como Processo Penal @ Luz da Constituicao
e Processo Penal de Emergéncia — de conhecimento e leitura enquanto académicas
do Curso de Direito - foram (e continuam sendo) fundamentais e alicergaram o
compromisso de resisténcia e dentincia a tudo “aquilo que foge aos padrdes tradicionais
de tratamento pelo sistema repressivo, constituindo um subsistema de derrogagao dos
canones culturais empregados na normalidade”’

Por isso, o articulado, para além de um desabafo critico do instituto, que em visivel

1 Advogada Mestre em Ciéncias Criminais pela Pontificia Universidade Catolica do Rio Grande do Sul
(PUCRS). Especialista em Ciéncias Penais pela Pontificia Universidade Catolica do Rio Grande do
Sul (PUCRS). Professora de Direito Penal e Processual Penal da Faculdade de Direito do Complexo
de Ensino Superior de Cachoeirinha/RS (CESUCA).

2 Advogada. Mestre em Ciéncias Criminais pela Pontificia Universidade Catélica do Rio Grande do
Sul (PUCRS). Especialista em Ciéncias Penais pela Pontificia Universidade Catélica do Rio Grande
do Sul (PUCRS).Professora de Direito Penal e Processual Penal da Faculdade de Direito da Pontificia
Universidade Catolica do Rio Grande do Sul (PUCRS).

3 CHOUKR, Fauzi Hassan. Processo Penal de Emergéncia. Rio de Janeiro: Lumen Juns, 2002, p. 131.
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fuga aos padrées da normalidade e que mitiga direitos e garantias individuais.
representa justa homenagem aquele que ocupa papel de relevo no cendrio nacional,
sobretudo porque defende o Estado Democritico de Direito e seu justo e devide
processo (penal) legal. '

O tema escolhido ¢ atual e de relevincia, pois tem suscitado calorosos debates no
campo juridico e, ndo por acaso, ganha notoriedade (excessiva, inclusive) nos meios _-
de comunicagdo, especialmente por forca da Agio Penal 470 e, mais recentemente,
da ‘Operagio Lava-Jato, em que operadas diversas ‘colaboragdes’ que estio sendo
responsaveis pela manutengio de iniimeras (e desnecessdrias) prisoes cautelares. :

Nio hd duvida de que o colaboracionismo premial afronta principios e garantias
processuais; todavia, uma vez que incorporado ao ordenamento e nio sendo
declarada sua inconstitucionalidade, importa realizar, como forma de resgate dos
ideais garantistas de um justo processo, necessaria re(leitura) do instituto, criando-
se mecanismos para sua devida utilizagio e posterior valoragdo, nunca esquecendo
da prejudicialidade das declaracdes incriminatérias prestadas pelo colaborador com
relagdo aos demais imputados.

Nos dizeres de Walter Bittar: :

“Talvez, o maior desafio para aqueles que se aproximam do estudo do estudo do
tema vertente esteja além das intrincadas questdes dogméticas: enfrentar o tema
sem paixdo, despido de preconceitos inerentes 4 propria figura do delator e ciente
de que, ante a existéncia de uma séria de normas vigentes em nosso ordenamento
juridico, prevendo o instituto, mas sem regulamentagdo especifica, cumpre enfrentar
a tarefa de interpretacao e utilizacdo, no caso concreto, de uma figura incomoda e
extremamente polémica para o Direito.”*

E sobre este ponto de vista, portanto, que o artigo serd devolvido.

2. ASPECTOS HISTORICOS DO INSTITUTO E
O ADVENTO DA LEI N° 12.850/2013

E de conhecimento geral que, em agosto de 2013, foi publicada a Lei n° 12.850/2013,
conhecida como nova Lei das Organizagbes Criminosas. A respeito da publicagio e
entrada em vigor, pontuam os doutrinadores Cezar Bitencourt e Paulo Busato:

“No cendrio politico criminal brasileiro recente vem se consolidando determinados
discursos e préticas de seguranca publica que rompem claramente com as bases do
Estado Democritico de Direito. E bem verdade que o avango tecnoldgico oferece
uma exponencial ampliagio das possibilidades de atividades e relagdes sociais e que

4  BITTAR, Walter Barbosa. Capitulo I - Observagdes Necessarias, In: BITTAR, Walter Barbosa

(Coord.). Delagdo Premiada: Direito Estrangeiro, Doutrina e Jurisprudéncia, Rio de Janeiro: Lumen
Juris, 2011, p. 4.



12. CAMILE ELTZ DE LIMA / FERNANDA CORREA OSORIO

parte delas, obviamente, deriva para priticas ilicitas.

(..) Portanto, ndo seria de estranhar que o aparato persecutério igualmente buscasse
instrumentalizar-se no sentido de promover os objetivos de controle social do
intolerdvel.

Acontece que, muito em funcao de que a prética de investigacio vem sendo mesclada,
no dmbito das policias, como deveres de seguranca, as matrizes orientadoras da
segunda se estratificam no d4mbito da primeira. Ou seja, existe um discurso de
‘seguranca’ pairando como justificagio permanente para a criagio de instrumentos
de investigacdo que rompem com as mais elementares garantias dos individuos”*

Desta forma, o legislador, entre outras finalidades, se propds a definir organizagao
criminosa, dispondo, ainda, sobre a investigagio criminal e meios de obtengdo da
prova, dentre eles, a colaboragio premiada que assim disciplinada no art. 4°, caput.

“40 O juiz poderd, a requerimento das partes, conceder o perdio judicial, reduzir
em até 2/3 (dois tergos) a pena privativa de liberdade ou substitui-la por restritiva de
direitos daquele que tenha colaborado efetiva e voluntariamente com a investigagio
e com o processo criminal, desde que dessa colaboracgio advenha um ou mais dos
seguintes resultados:

I - a identificacdo dos demais coautores e participes da organizacio criminosa e das
infragdes penais por eles praticadas;

IT - a revelagdo da estrutura hierdrquica e da divisio de tarefas da organizagiao
criminosa; . -

IIl - a prevengdo de infragdes penais decorrentes das atividades da organizagao
criminosa; '

IV - a recuperagao total ou parcial do produto ou do proveito das infragdes penais
praticadas pela organizagdo criminosa; %

V - alocalizacio de eventual vitima com a sua integridade fisica preservada.”

A simples leitura do dispositivo conduz 4 conclusio de que o legislador, em verdade,
ndo criou inédito instituto no campo penal e processual penal. Em verdade, apenas
alterou a nomenclatura do j4 conhecido e tormentoso instituto da Delagdo Premiada
previsto no ordenamento juridico pétrio desde o ano de 1990, com a Lei n° 8.072/1990
(crimes hediondos). Alids, a insergio da colaboragio processual seguiu-se, de igual
forma, em legislagdes esparsas: Lei n° 7.492/1986 (crimes contra o sistema financeiro
nacional), Lei n°® 8.137/1990 (crimes contra a ordem tributéria e econdmica), Lei n°
9.034/90 (crime organizado, recentemente revogada pela Lei n° 12.850/2013), Lei n°
9.613/1998 (lavagem de capitais, alterada pela Lei n° 12.682/2012), Lei n° 9.807/1999

(protecio de vitimas e testemunhas e Lei n® 11.343/2006 ( entorpecentes).

Sobre a alterndncia da nomenclatura de Delagiao Premiada para Colaboragio
Premiada, é perceptivel que o abandono do termo ‘delagdo’ nada mais representa do

5

BITENCOURT. Cezar Roberto ¢ BUSATO, Paulo Cesar. Comentdrios a Lei de Organizagdo
Criminosa. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p.13.
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que verdadeira burla de etiquetas no qual objetiva-se dar uma visdo mais positiva
e menos pejorativa do instituto (como se isso fosse possivel), a fim de que o agente
passe a ser visto como um colaborador da justica e ndo um traidor. Nas palavras de
Cezar Bitencourt e Paulo Busato: “A colaboragao premiada, ou colaboragdo processual,
ou ainda, delagao premiada (os primeiros termos, eufemisticos, visam disfarcar certa
conotagdo antiética que a conduta em questdo possui). ™

No tocante 2 origem do instituto, cabe referir que, ao tempo de vigéncia das
Ordenagdes Filipinas, previu-se espécie de delagdo, cuja recompensa, além do
perddo concedido, era financeira: “trinta cruzados de mercé” alcancados aqueles
(malfeitores) que dessem outros & prisdo, conforme dispde o Titulo CXVI do Livro
V das Ordenagdes do Reino.”

Lembrre-se, também, que, em outros momentos politico-histéricos brasileiros o
instituto se fez presente, valendo a referéncia & “Conjuragio mineira de 1789, em que
o conjurado Coronel Joaquim Silvério dos Reis, obteve o perdio de suas dividas pela
fazenda real em troca da delagdo de seus colegas™, a Conjuragdo Baiana, em 1798,
¢ 0 Golpe Militar de 1964, onde o governo reiteradamente fez uso da delagdo com o
intuito de descobrir a identidade de supostos criminosos potencialmente perigosos,
ou seja, aqueles que se opunham ao regime militar®,

Como j4 assinalado, a incorporagdo da delagio premiada ao ordenamento vigente
deu-se com o advento da Lei dos Crimes Hediondos, sinalizando profunda mudanga

6 BITENCOURT, Cezar Roberto ¢ BUSATO, Paulo Cesar. Ob. cit., p. 115.

7 MaMéom:WmmuhmmhmmwMemm
em fazer moeda falsa, ou em cercear, ou per qualquer artificio mingoar, ou corromper a verdadeira, ou
em falsar nosso sinal, ou sello, ou da Rainha, ou do Principe meu filho, ou em falsar sinal de algum Védor
de nossa fazenda, ou Dezembargador, ou de outro nosso Official Mor, ou de outros Officiaes de nossa
Caza, em cousas, que a seus Officios, ou em matar, ou ferir com besta, ou espingarda, matar com
pegonha, ou em dar, ai que morte della se niio siga, em matar atraigoadamente, quebrantar prisdes e
Cadéas de fora per forga, fazer furto, de qualquer sorte e maneira que seja, por fogo acinte para queimar
fmﬂ&wpmd&ﬁrwmdhu.&aafdﬁw.mmhuﬁmmsdwmwmm
WCMmemmhFMMWM,MMFMM@
seu Officio, sendo Tabellifio, ou Scriviio; tanto que assi der 4 prisdo os ditos malfeitores, ou cada hum
delles, e lhes provar, ou forem cada hum dos ditos delictos, se esse, que o assi deu a prisdo,
participante em cada hum dos itos maleficios, em que he culpado aquelle, que he preso, havemos por
bem que, sendo igual na culpa, seja perdoado livremente, postoque niio tenha perdiio da parte. E se ndo
for participante no mesmo maleficio, queremos haja perdiio para si (tendo perdio das partes) de qualquer
maleficio, que tenha, postoque grave seja. e isto nio sendo maior daquelle, em que he culpado o que assi
deulipisﬂo.Esenﬂoﬁvaaﬂindnspamhavunospurbmdcuwpudowhwmmodegmdocpn
tiverpu-uAfrica.atémm,wqudqwuﬂpummﬂcﬁdo.quﬁwmaﬁmm
degredo até os ditos quatro annos. Porém, isto se entendera, que o que dér 4 priséo 0 itor, nfio haja
pmﬂndemﬁspm&nemdngmdo.medemmmomﬂdem«mEﬂémdomadim
perdiio, que assi outorgamos, nos praz, que sendo o malfeitor, que assi foi dado 4 prisdo, salteador de
caminhos, que o descobrir, ¢ dér & prisdo, e ho provar, haja de Nés trinta cruzados de mercé.”
(zl;g:'iRANGELls%ose Henrique. Codigos Penais do Brasil: Evolugio Historica. 2. ed. Séo Paulo: RT,

, pp. 181-182),

8  MARTUCCI, Mariana Volpi; COIMBRA, Mirio. Delagdo Premiada no Direito Brasileiro. Disponivel
em: <http://intertemas. unitoledo. br/revista/index. php/ETIC/index>. Acesso em: abril de 2014.

9  FEITOSA, Naiara Christina Magalhiies. 4 moralidade do instituto da delagdo premiada e a sua
compatibilidade com o sistema penal-constitucional, e sua aplicagdo nos tribunais. Disponivel em:
<htip://dspace.idp.edu br:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/1237/Monografia_Naiara%20
Christina%20Magalhaes%20F eitosa.pdf?sequence=1>.Acesso em: abril de 2014.
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1o tratamento até entao dispensado ao controle da criminalidade. Configurando vi-
sivel fuga aos padrdes da normalidade, introduziu-se o colaboracionismo processual,
dirigido, sobretudo aqueles que integram organizagdes criminosas.

Posteriormente, a delagio foi ganhando espago em diversos diplomas legais, tais
como os apontados, onde cada lei, de maneira isolada, determinava a aplicagdo e a
abrangéncia do instituto no dmbito dos crimes por elas previstos. A primeira lei a
tratar do instituto da delagio premiada sem limitar a sua aplicagdo a um tipo penal
especifico foi a Lei de Protecdo a Vitimas e Testemunhas, n° 9.807/1999, que terminou
por exercer um papel unificador do instituto™.

Nesl‘e universo de leis, percebe-se que o legislador esta disposto a tratar o ‘desviante-
criminoso como colaborador do Estado, desde que este fornega as informagoes
desejadas (sobretudo autoria e materialidade delitivas), em troca, ndo de dinheiro
(por enquanto), mas de interessantes premiagoes: substitui¢do, redugao e, ainda,
isengdo de pena, bem como fixagdo de regime menos gravoso para seu cumprimento.

Recentemente, com a publicagao da Lei n° 12.850/2013, que ndo revogou dispositivos
anteriores que tratam da temdtica, tem-se que, a despeito da manutengdo dos
prémios ao colaborador (salvo a fixagdo de regime menos gravoso) ', houve, além
da possibilidade do colaborador nio ser denunciado, inédita regulamentacio deste
meio de prova ‘negociada,'” com a criagdo de um procedimento especifico e até entdo
inexistente — o que é visto de forma positiva.

3. O PROCEDIMENTO DE APLICAGAO DO INSTITUTO
DA COLABORAGAO PREMIADA INTRODUZIDO PELA
ATUAL LEI DAS ORGANIZAGOES CRIMINOSAS

Como se disse alhures, a Lei n° 12.850/2013, em sua Segdo I - Da Colaboracio
Premiada, inovou ao introduzir o procedimento a ser adotado para a aplicagdo do
instituto. Basta ler os diversos paragrafos do art. 4°, como também os arts. 5° a0 7°,
para identificar: 0 momento, as partes, 0s direitos, as condigdes, as premiagoes, bem
como contetido, forma, prazo e sigilagao:

“Art. 4° O juiz poderd, a requerimento das partes, conceder o perdao judicial,
reduzir em até 2/3 (dois tergos) a pena privativa de liberdade ou substitui-la por
restritiva de direitos daquele que tenha colaborado efetiva e voluntariamente com

10 CARVALHO, Salo de; LIMA, Camille Eltz de. Delagdo Premiada e Confissdo: Filtros Constitucionais
e Adequacdo Sistematica.In:Ciéncias Criminais: Articulacdes Criticas em torno dos 20 anos da
Constitui¢do da Repiiblica. Rio de Janeiro: Lumem Juris, 2009, p.229.

11 Em que pese nfo estar previsto na lei a fixagdo de regime de cumprimento de menos . alei,
outro lado, estabeleceu em seu art. 4°.§ S‘apmnmdemindamm ainda mampz
o requisito temporal: “§ S0 Se a colaboragiio for posterior & sentenga, a pena poderd ser reduzida até a
metade ou sera admitida a progressdo de regime ainda que ausentes os requisitos objetivos.”.

12 BITENCOURT, Cezar Roberto e BUSATO, Paulo Cesar. Ob. cir., p.130.
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a investigagdo e com o processo criminal, desde que dessa colaboragio advenha
um ou mais dos seguintes resultados: I - a identificagdo dos demais coautores €
participes da organizagio criminosa e das infragoes penais por eles praticadas; Il - a
revelacio da estrutura hierdrquica e da divisao de tarefas da organizacao criminosa;
11 - a prevengdo de infragdes penais decorrentes das atividades da organizagio
criminosa; IV - a recuperagio total ou parcial do produto ou do proveito das
infracdes penais praticadas pela organizagdo criminosa; V - a localizagio de
eventual vitima com a sua integridade fisica preservada.

§ 1° Em qualquer caso, a concessio do beneficio levard em conta a personalidade do
colaborador, a natureza, as circunstincias, a gravidade e a repercussao social do fato
criminoso e a eficdcia da colaboragio.

§ 2° Considerando a relevincia da colaboragio prestada, o Ministério Piblico,
a qualquer tempo, e o delegado de policia, nos autos do inquérito policial, com a
manifestacio do Ministério Piiblico, poderdo requerer ou representar ao juiz pela
concessdo de perdio judicial ao colaborador, ainda que esse beneficio nio tenha sido
previsto na pepposta inicial, aplicando-se, no que couber, o art. 28 do Decreto-Lei n°
3.689, de 3 de outubro de 1941 (Cédigo de Processo Penal).

§ 3° O prazo para oferecimento de dentincia ou o processo, relativos ao colaborador,
podera ser suspenso por até 6 (seis) meses, prorrogiveis por igual periodo, até que
sejam cumpridas as medidas de colaboragio, suspendendo-se o respectivo prazo
prescricional.

§ 4° Nas mesmas hipoteses do caput, o Ministério Puiblico podera deixar de oferecer
dentncia se o colaborador: I - ndo for o lider da organizagio criminosa; II - for o
primeiro a prestar efetiva colaboragio nos termos deste artigo.

§ 5° Se a colaboragio for posterior 4 sentenga, a pena poderd ser reduzida até a metade
ou ser4 admitida a progressio de regime ainda que ausentes os requisitos objetivos.

§ 6° O juiz ndo participard das negociagdes realizadas entre as partes para a
formalizagio do acordo de colaboragdo, que ocorrera entre o delegado de policia, o
investigado e o defensor, com a manifestagdo do Ministério Publico, ou, conforme o
caso, entre o Ministério Publico e o investigado ou acusado e seu defensor.

§ 7° Realizado o acordo na forma do § 60, o respectivo termo, acompanhado das
declaracdes do colaborador e de cépia da investigacdo, serd remetido ao juiz para
homologacdo, o qual devera verificar sua regularidade, legalidade e voluntariedade,
podendo para este fim, sigilosamente, ouvir o colaborador, na presenca de seu defensor.

§ 8° O juiz podera recusar homologagdo A proposta que ndo atender aos requisitos
legais, ou adequd-la ao caso concreto.

§ 9° Depois de homologado o acordo, o colaborador poderd, sempre acompanhado
pelo seu defensor, ser ouvido pelo membro do Ministério Piblico ou pelo delegado
de policia responsdvel pelas investigagdes.

§ 10. As partes podem retratar-se da proposta, caso em que as provas
autoincriminatérias produzidas pelo colaborador ndo poderio ser utilizadas
exclusivamente em seu desfavor.
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§ 11. A sentenca apreciard os termos do acordo homologado e sua eficicia.

§ 12. Ainda que beneficiado por perddo judicial ou ndo denunciado, o colaborador
poderd ser ouvido em juizo a requerimento das partes ou por iniciativa da
autoridade judicial.

§ 13. Sempre que possivel, o registro dos atos de colaboragio serd feito pelos meios
ou recursos de gravagio magnética, estenotipia, digital ou técnica similar, inclusive
audiovisual, destinados a obter maior fidelidade das informagoes.

§ 14. Nos depoimentos que prestar, o colaborador renunciard, na presenga de seu
defensor, ao direito ao siléncio e estara sujeito ao compromisso legal de dizer a verdade.

§ 15. Em todos os atos de negociagdo, confirmagio e execugdo da colaboragio, o
colaborador deveri estar assistido por defensor.

§ 16. Nenhuma sentenca condenatéria serd proferida com fundamento apenas nas
declaragdes de agente colaborador.

Art. 5° Sdo direitos do colaborador: I - usufruir das medidas de protegao previstas na
legislagio especifica;

I - ter nome, qualificagdo, imagem e demais informagdes pessoais preservados; III
- ser conduzido, em juizo, separadamente dos demais coautores e participes; TV -
participar das audiéncias sem contato visual com os outros acusados; V - nao ter sua
identidade revelada pelos meios de comunicagao, nem ser fotografado ou filmado,
sem sua prévia autorizagao por escrito; VI - cumprir pena em estabelecimento penal
diverso dos demais corréus ou condenados.

Art. 6° O termo de acordo da colaboragio premiada devera ser feito por escrito e conter:
I - o relato da colaboragio e seus possiveis resultados; 1T - as condigdes da proposta
do Ministério Publico ou do delegado de policia; III - a declaragdo de aceitagio do
colaborador e de seu defensor; IV - as assinaturas do representante do Ministério
Publico ou do delegado de policia, do colaborador e dé'seu defensor; V - a especificacio
das medidas de protegdo ao colaborador e a sua familia, quando necessério.

Art. 7° O pedido de homologagdo do acordo seré sigilosamente distribuido, contendo
apenas informagdes que ndo possam identificar o colaborador e o seu objeto.

§1° As informagdes pormenorizadas da colaboragio serdo dirigidas diretamente ao
juiz a que recair a distribuigdo, que decidira no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.

§2° O acesso aos autos serd restrito ao juiz, ao Ministério Publico e ao delegado de
policia, como forma de garantir o éxito das investigagdes, assegurando-se ao defensor,
no interesse do representado, amplo acesso aos elementos de prova que digam
respeito ao exercicio do direito de defesa, devidamente precedido de autorizagio
judicial, ressalvados os referentes as diligéncias em andamento.

§ 3° O acordo de colaboragdo premiada deixa de ser sigiloso assim que recebida a
dentincia, observado o disposto no art. 50.”

No ponto, convém registrar que estamos nos primeiros anos de vigéncia da Lei,
de forma que, por ser recente, nio hd posicionamentos firmados, tampouco
jurisprudéncias consolidadas sobre a temdtica. Ademais, pertinente a interrogagao
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quanto & possibilidade de aplicagio deste meio de prova para todo e qualquer crime
praticado e ndo sé no ambito das organizages criminosas - corrente as quais se filiam 3
as autoras, pois a Lei nova é mais benéfica e, por isso deve ser aplicada irrestritamente
-, bem como o fato aplicar-se as delagoes anteriores & Lei, o art. 7°, §3°, em sua
integralidade - o que pde fim ao cinismo com que os atores do processo tratam do
instituto na atualidade ¢ quase teatral, pois mesmo com o acordo ji firmado, estio
impedidos de revelar sua existéncia e conteiido, sob pena de nulidade.

Primeiramente, destaca-se, da leitura do artigo 4°, §6°, da Lei das Organizagdes
Criminosas, que a0 juiz nao é permitido participar das negociagdes realizadas entre as
partes para a formalizagio do acordo de colaboragio.

Referido dispositivo constitui inovagio em matéria de colaboragio ou delacio
premiada, uma vez que as legislagdes anteriores que tratavam do tema, jamais vedaram
expressamente a posi¢ao ativa do juiz nos atos de negociagdo. Pelo contrario, a Lei de
Protegdo as Vitimas e Testemunhas dispde em seu artigo 13° que o juiz podera, “de
oficio ou a requerimento das partes”, conceder os beneficios previstos ao acusado que
colaborar efetiva e voluntariamente com a investigago e o processo criminal.

Com a inovagio no procedimento regulado pel'a Nova Lei das Organizacgdes
Criminosas, portanto, o acordo de colaboragio serd realizado entre a autoridade
policial e o investigado, sempre assistido pelo seu defensor (a Lei foi categérica
ao exigir nos atos de negociagio a presenga de defensor), com a manifestagio do
Ministério Publico, ou, em sendo o caso, diretamente entre o Ministério Ptiblico e o
acusado e seu defensor.

Note-se que a mudanga ¢ bastante positiva, uma vez que o magistrado, no processo penal
democritico cumpre uma fungdo supra partes - marca do sistema acusatério -, devendo
estar imparcial e alheio, pois, a0 jogo e assegurando s partes um tratamento igualitirio,
fruto de quem estd “absolutamente desinteressado pelo resultado da demanda”? 1

Reduzido a termo o acordo celebrado entre as partes - registra-se que visando obter
maior fidelidade das informagdes, a lei deixou claro que sempre que possivel, os atos de
colaboragio devem ser gravados (art. 4°, §13°) - serd 0 mesmo remetido 2 autoridade
judicial, acompanhado das declaragdes do investigado ou acusado colaborador e de
copias da investigagdo. O termo de acordo, regulado pelo art. 6°, deveri ser feito por
escrito e conter: o relato da colaboragio e seus possiveis resultados; as condigdes da
proposta da autoridade policial ou do Ministério Publico; a declaragdo da aceitagio
do colaborador e de seu defensor; e, quando necessério, a especificagio das medidas
de prote¢do ao colaborador e a sua familia,

13 SUANNES, Adauto. Os fundamentos éricos do devido processo penal. Sfio Paulo: RT, 1999, p. 132,
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O art. 7° do citado diploma legal, por sua vez, dispde que o pedido de homologagao do
acordo de colaboragio sera distribuido sigilosamente, devendo ser decidido no prazo
de 48 (quarenta e oito) horas. E, somente a partir deste momento, deverd a autoridade
judicial competente analisar o contetido do acordo de colaboragdo firmado e verificar
a sua regularidade, legalidade e voluntariedade (art. 4°, § 7°), podendo homologar ou
ndo a proposta, ou, ainda, adequa-la ao caso concreto.

Interessante observar que o fim do sigilo do acordo de colaboragio (art. 7°, 3°)
assegura a (festejada) publicidade - “garantia relevante e que assegura a transparéncia
da atividade jurisdicional, permitindo ser fiscalizada pelas partes™" -, proporcionando
aos cogréus incriminados e seus defensores o acesso ao seu teor e a possibilidade do
exercicio da ampla defesa e, ainda, de, eventualmente, rechagar seu contetido no todo
ou em parte.

Por fim, prevé a Lei das Organizagdes Criminosas, em seu artigo 4°, § 87 que a
sentenca apreciard os termos do acordo homologado e a sua eficacia. Assim, o
acordo realizado entre as partes, uma vez homologado judicialmente e nio sendo
submetido a nenhuma forma de retratagio pelas partes, passara a ser vinculante no
processo criminal.

De notar, também de forma inédita e em afronta ao principio da obrigatoriedade da
agio penal, que o regramento oportinizou ao titular da acao penal a possibilidade de
deixar de oferecer dentncia nos casos em que o delator ndo for o lider da organizagio
criminosa e for o primeiro a prestar a efetiva colaboragao (art. 4°, §4°). Criticando o
dispositivo, Cezar Bitencourt e Paulo Busatto assinalam: “cormo saber se o colaborador
é ou ndo lider da organizagdo criminosa antes de instruir ofeito?"”"

Por isso, elogia-se a previsdo na Lei da figura legal do crime de delagdo caluniosa, no
art. 19, justamente para responsabilizar criminalmente aquele que age de md-fé,
desvirtuando a verdade.

4. QUESTOES TORMENTOSAS ACERCA DO INSTITUTO DA
COLABORACAO PREMIADA (ETICA E MORALIDADE)

A despeito da positividade que se pretendeu dar ao instituto a partir da nomenclatura
‘colaboracio, é indiscutivel o fato de ser alvo de questionamentos quanto a sua base

14 FERNANDES, Antonio Scarance. Processo Penal Constitucional. 5. ed. Sdio Paulo: RT, 2007, p. 74.

15 BITENCOURT, Cezar Roberto e BUSATO, Paulo Cesar. Ob. cif, p.134.

16  “Art. 19. Imputar falsamente, sob pretexto de colaboragiio com a Justiga, a pratica de infragdio penal a
pessoa que sabe ser inocente, ou revelar informages sobre a estrutura de organizagio criminosa que
sabe inveridicas:

Pena - reclusdo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, e multa.”
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moral. Evidente que o ato de ‘colaborar’ é eticamente reprovavel, ainda mais, quando,
além de admitir a propria responsabilidade pelo fato praticado, o agente amplia a
incriminagéo, atingindo a inocéncia de terceiros.

A opgdo por uma politica de auto-preservagio - na qual o delator, no intuito de eximir
ou atenuar sua responsabilidade, negocia informacoes, declarando, em forma de
colaboragdo, atos supostamente praticados também por outras pessoas, que passario
da clandestinidade & exposigio - tem preco muito alto: o aniquilamento do Outro,
que ndo se deveria permitir.

Nas palavras de Zaffaroni, “o Estado estd se valendo da cooperagdo de um delinquente,
comprada ao preco da sua impunidade para ‘fazer justica’, o que o Direito Penal liberal

repugna desde os tempos de Beccaria”", configurando, desta forma, uma séria lesio 4
ética e a moralidade.

Assim, impossivel discordat, como um dos aspectos negativos na aplicagio da
colaboragio premiada a oficializagio da traicdo - até entio prevista no ordenamento
enquanto circunstancia agravante ou qualificadora de crime - enquanto indispensével
na batalha contra os delinquentes - inimigos e suas agdes.

Ndo nos parece plausivel que 0 mesmo comportamento seja reprovado pelo Estado e,
a0 mesmo tempo, utilizado como instrumento para o exercicio punitivo deste mesmo
Estado, possibilitando a redugio de pena ou perdio judicial daquele que por meio da
traigdo agir.

Corroborando com esse entendimento, Gongalves, Mesquita e Oliveira asseveram
que:

“(...) uma vez que a vida em sociedade é alicercada em um ideal de confianga, e o
romper desta confianca ndo se coaduna com o pacto social fixado entre o Estado
e os cidadaos e entre os préprios cidadaos, dado que a auséncia de confiangaleva &
desagregacdo e & desordem. Assim, por mais nobres que sejam os ideais do Estado,
hé oviolar dos principios fundamentais da sociedade humana, e o transgredir da
carta constitucional.Um Estado Constitucional e Democritico nio pode, almejando
atingir tais ideais, empregar meios imorais e antiéticos, uma vez que sdo os meios
empregados que atribuem legitimidade aos fins obtidos”'®,

Em outras palavras, os fins ndo devem servir para justificar os meios se estes forem
antiéticos ou afrontarem a moral. Ao Estado ndo incumbe o papel de negociar
informagoes em troca de beneficios estimulando a traigdo, isto seria 0 mesmo que

17 ZAFFARONL, Eugenio Raill. Crime organizado: uma categoria Sfrustrada. Discursos sediciosos: erime,
direito e sociedade. Rio de Janeiro: Relume Dumard: Instituto Carioca de Criminologia, 1996.p.45.

18 GONCALVES, Eduardo da Silva; MESQUITA, Jhonathan; OLIVEIRA, Adriana Costa Prado de. A
questdo da Delagdo Premiada: Exposicdo e Critica. Disponivel em: <http://periodicos.uniformg edu.
br:21011/periodicos/index. php/cursodireitouniformg/article/view/119>. Acesso em: abril de 2014,
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barganhar com a criminalidade e debilitar a eficicia social da norma juridica'.

Na mesma linha, é a licio de Zaffaroni, Batista, Alagia e Slokar:

“A medida que o estado de direito cede is pressées do estado de policia, encapsulado
em seu seio, ele perde racionalidade e enfraquece sua fungao de pacificador social,
mas 0 mesmo tempo perde nivel ético, porque acentua a arbitrariedade da coagio.
(...) A rentincia estatal aos limites éticos da lugar a sua ilegitimidade e conseqiiente
caréncia de titulos para exigir comportamentos adequados ao direito por parte dos
cidadaos. Isso acontece quando se pretende racionalizar um poder punitivo exercido
aberrantemente™.

Se, por um lado, o instituto da Colaboragio Premiada aponta para a tentativa de
m&xjmizaqﬁo do Estado penal, isto é, para a busca de uma maior repressio da
criminalidade, também é certo que pode atestar a ineficiéncia do Estado diante do crime
organizado. Isso porque a existéncia desses beneficios acaba por visar exclusivamente a
eficiéncia da atividade jurisdicional, culminando no que Pacheco e Thums classificam
como “uma certa fragilidade frente a repressio do crime organizado, podendo até
mesmo parecer que quer ‘comprar’ a traigdo do indiciado, cada vez mais em busca da
efetividade, o Estado premia a colaboragio do criminoso “arrependido™'.

Na critica de Juliano do Valle®, o uso sem critério da delagiao premiada por um
Estado eminentemente positivista e acritico tende a cometer excessos e caminhar
para a arbitrariedade. Ainda, transmitindo uma ideia de ineficiéncia dos meios de
que dispde para a persecugdo criminal, o Estado acaba chamando aten¢ao para a
auséncia da manutengdo da seguranga, passando i sociedade um sentimento de
instabilidade juridica.

‘l

Nesse sentido, o uso ilimitado do instituto da Colaboragio Premiada acaba por
atestar a ineficiéncia dos meios legitimos e constitucionais do Estado para o exercicio
do poder punitivo, autorizando-o a valer-se de meios que afrontam valores éticos
fundantes do préprio Estado de Direito, como as garantias limitadoras do poder do
Estado e a seguranga e estabilidade juridica na sociedade.

Nos dizeres de Cezar Bitencourt e Paulo Busatto: “Com essa figura o legislador
brasileiro possibilita premiar o ‘traidor’, oferecendo-lhe vantagem legal, manipulando
os pardmetros punitivos, alheio aos fundamentos do direito-dever de punir que o Estado
assumiu com a coletividade”.”

19 GONCALVES, Eduardo da Silva; MESQUITA, Jhonathan; OLIVEIRA, Adriana Costa Prado de. Ob, cir.

20 ZAFFARONI, Eugenio Raul., et al. Direito Penal Brasileiro: primeiro volume - Teoria Geral do
Direito Penal. Rio de Janeiro: Revan, 2013, p. 243.

21 PACHECO, Vilmar; THUMS, Gilberto. Nova lei de drogas: crimes, investigagio ¢ processo.
Alegre: Verbo Juridico, 2007.p. 211. b R P

22 VALLE, Juliano Keller do. Critica a Delaglio Premiada: Uma analise através da teoria do garantismo
penal. Sio Paulo: Conceito Editorial, 2012, p. 120.

23  BITENCOURT, Cezar Roberto e BUSATO, Paulo Cesar. Ob. cit., p-117.
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Assim, acredita-se que ndo se pode romper com as bases éticas e morais sob as quais
0 Estado ¢ a justica devem estar solidamente estruturados, sob o risco de se oficializar
por lei uma forma antiética de comportamento social.

5. COLABORACAO PREMIADA E AFRONTA AOS
PRINCIPIOS E GARANTIAS CONSTITUCIONAIS

A Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil de 1988 prevé principios que se
ocupam em salvaguardar a jurisdigio penal, estabelecendo e garantindo limites ao poder
punitivo do Estado. Dentre as disposi¢ées contidas no texto da Carta Magna, merecem
destaque os principios do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditério,
assim como o principio da inadmissibilidade de provas ilicitas, entre outros.

Na licdo de Nereu Giacomolli, 0 modelo constitucional do devido processo legal
“informa o ‘modo-de-ser’ do p;%cesso penal e 0 ‘modo-de-atuar’ dos agentes processuais,
desvelando um paradigma democritico e humanitdrio de processo™. Ainda, na
conclusdo do autor, o justo processo penal é aquele que logra assegurar a protecio dos
direitos humanos e fundamentais no plano concreto. -

Nesse sentido, a previsio constitucional de certos principios e garantias visa a orientar
o operador do direito processual penal na interpretacdo e aplicagio das normas, de
forma a instrumentalizar uma minimiza¢do do poder punitivo estatal, através da
maximizacdo da eficicia dos direitos fundamentais do acusado, tendo como objetivo
central o respeito 4 sua dignidade humana.

A dignidade constitui um “principio fundante da ordem juridica, fundamento de
todos os direitos, garantias e deveres fundamentais™®, e transporta-se para o processo
penal como um limite do poder punitivo do Estado. De um lado, o limite determina a
ndo violagao das esferas de dignidade; de outro, trata-se de um principio prestacional,
de respeito e efetivagio da dignidade.

Ainda, entre os principios informadores do devido processo legal, encontram-se o
direito ao contraditério e 4 ampla defesa. Em linhas gerais, o contraditério pode ser
visto basicamente como direito de informacio e participacdo™: no processo penal, ele
engloba o direito do acusado de ser informado de todos os atos processuais e de ter
conhecimento completo da acusagio a ele imputada, bem como o direito de participar
RO processo, o que vai além da contraposigio em relagio a acusagio, abarcando a

24 GIACOMOLLI, Nereu José. O devido processo penal: abordagem conforme a Constituigdo Federal
e o Pacto de Sio José da Costa Rica. Sio Paulo: Atlas, 2014, p. 78.
25 GIACOMOLLI, Nereu José. Ob. cit., p. 13.

26  LOPES JR, Aury. Direito processual penal. 9. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2012, p. 241,
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possibilidade de influir no processo e na prépria decisao®.

Por sua vez, a ampla defesa assegura ao acusado o direito de utilizar-se da mais ampla
gama de recursos que instrumentalizem o contraditério, ou seja, que possibilitem a
contraposi¢ao dos fatos imputados, bem como a produgiao de provas e o exercicio
de influéncia no processo, garantindo ao acusado todos os meios de resisténcia a
pretensao acusatoria®.

Especialmente no que se refere a aplicagdo do instituto da Colaboragao Premia-
da, necessdrio o aproveitamento das criticas jd efetuadas em rela¢do a Delagio
Premiada prevista nas legislagoes anteriores, bem como a introdugio de novas
criticas, especialmente no que tange a violagao de principios e garantias constitu-
cionalmente consagradas.

Primeiramente, em relagdo ao principio central da dignidade humana, aponta-se
para a sua violagao em decorréncia do viés inquisitivo do instituto. A Colaboragio
Premiada aspira a sua legitimagdo sob o argumento de buscar (toda) “a verdade”
sobre determinada organizagao criminosa, a fim de possibilitar a persecugio penal
dos seus integrantes.

Neste particular aspecto, tem-se que parte (rangosa) da doutrina brasileira segue
acreditando que o processo penal é regido pelo chamado “principio da verdade
material”, ou pela busca da “verdade real”. No entanto, na ligao de Miranda Coutinho,
nio percebemos que essa idéia de buscar “a” verdade material, e nio uma verdade
processual pautada pelos principios constitucionais ou um juizo de verossimilhanca,
acaba legitimando “o sistema inquisitério e toda a barbdrie que 0 acompanha™ - leia-
se, confissio mediante tortura,’ processos sigilosos e sem defesa efetiva (lembre-se
que o defensor era visto como obstdculo ao processo e a verdade)."!

Por isso, aponta-se que o instituto da Colaboragdo Premiada acaba por objetificar tanto
o réu colaborador quanto o réu delatado, que passa a ser mero objeto da persecugio

27 GIACOMOLLI Nereu José. Ob. cit., p. 150.

28  LOPES JR., Aury. Ob. cit., p. 242.

29 COUTINHO, Jacinto de Nelson de Miranda. Introdugdo aos Principios Gerais do Direito Processual
Penal Brasileiro. Disponivel em: <www.direitofranca. br/downl incipi i
DireitoProcessual Penal Brasileiro2005.doc>. Acesso em: junho de 2014.

30 No sistema inquisitério, a tortura, era autorizada e utilizada para chegar-se 4 confissio.
Para Jacinto Coutinho: “A inquisigdo, enfim, ndo inveniou a tortura, mas o meio quase perfeito para
Justifica-la: os mecanismos do sistema mqumrorm . (COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda.
Opnpeldnmvoﬁm processo penal. In (coord.). Critica a Teoria Geral do Direito
Processual Penal de Jmeu'o Renovar, 200i - 30).

31 Nainquisi¢do, o processo, portanto, dwmsswodm.o implicava auséncia e/ou insuficiéncia de
defesa— em realidade, oadvogmmwmmomobuq‘nawongummdofmo , devendo-
se, pois, “dar prosseguimento ao julgamento da forma mais_sumdria possivel, desautorizando

cnq:&e.r los ou obstrugdes, 3 quer contengdes impertinentes de defensores ou
(KRAMgIJ:, Heinrich e SPRENGER, Jamus. O Martelo das Feiticeiras. T : Paulo
Froeu 8 ed. Rio de Janeiro: Rosa dos Tempos, 1991, p. 406).
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penal, da verificagdo da verdade dos fatos, remontando ao sistema inquisitério.

Sobre a importéncia da dignidade do ser humano como principio fundante do Estado
Democritico de Direito e do préprio processo penal, importante a li¢io de Giacomolli:

“A fundamentagio do Estado de Direito, sob o pilar da dignidade da pessoa, produz
importantes efeitos juridicos, inclusive, no imbito do processo penal. Neste, o

imputado nao pode ser instrumentalizado, tratado como objeto, como se uma res
fosse, mas como um sujeito de direitos, um sujeito do processo.*?

Ademais, no tocante aos principios do contraditério e da ampla defesa, deve-se atentar
ao fato de que, em que pese estar disciplinada a presenca de defensor nos atos de
negociagdo, nao hd participagio de corréus nesses encontros. Assim, resta prejudicado
0 bindémio informagdo-participacio, caracterizando uma evidente violagio ao
principio do contraditério, direito que deveria ser assegurado ao réu delatado.

Veja-se que realizado o aeordo entre colaborador e a autoridade policial ou o Ministério
Piblico, suas declaragdes sio levadas a termo e constituem um elemento de prova
produzido de forma unilateral pela acusagdo, ndo submetida ao crivo do contraditério
pela defesa dos delatados, e que possui um temerdrio cardter vinculativo, conforme
preceitua o art. 4°, § 11, da Nova Lei das Organizagdes Criminosas.

Interessante seria se a Lei permitisse que, antes mesmo da homologagio, os delatados
pudessem ter acesso ao acordo, para que, se quisessem, contrarid-lo. Nio se pode

jamais esquecer que, na maioria das vezes, o colaborador presta as informagées que o
Estado quer, pouco importando se verdadeiras:

“(...) &, no minimo, arriscado apostar em que tais informagdes, que sio oriundas
de uma traicdo, ndo possam ser elas mesmas traigoeiras em seu contetido.
Certamente aquele que é capaz de trair, delatar ou dedurar um companheiro movido
exclusivamente pela dnsia de obter alguma vantagem pessoal, nio terd escrupulos em

igualmente mentir, inventar, tergiversar e manipular as informagdes que oferece phira
merecer o que deseja™*

Por esse motivo, Geraldo Prado j4 refutava o valor probatério da delagdo premiada:

“De todo modo, quando as condicdes de participagio da Defesa sdo canceladas, os
atos eventualmente realizados podem estar entre dois extremos: sio simplesmente
informativos, e o juiz ndo podera consideri-los no processo (...); ou ndo valerio
de modo algum. Nesta categoria serd possivel inscrevermos a denominada
delagdo premiada, isoladamente insuscetivel de ser alcangada pelo contraditério,
pois contrapde com exclusividade versdes apresentadas por interessados, sendo
meramente uma questao de fé o convencimento dela derivado™.

32 GIACOMOLLI, Nereu José. Ob. cit., p. 13.
33 BITENCOURT, Cezar Roberto e BUSATO, Paulo Cesar. Ob. cit,, p.117
34 PRADO, Geraldo. Sistema Acusatério: A Conformidade Constitucional das Leis Processuais Penais,
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Por isso, inobstante o colaborador estar sujeito ao compromisso legal de dizer a
verdade (art. 4°, §4° da lei), deve o julgador sempre, em caso de condenacio, embasar
o veredicto em outras provas validas que assim confirmem a colaboragio levada a
cabo (art. 4°, §16, da Lei). Em outros termos: a prova negociada por si s6 é insuficiente
para produzir juizo condenatério, ndo s6 do colaborador, como dos delatados.

A colaboragdo, nao é prova méxima no processo penal - nio existe provatarifada, jd que
eleito o sistema acusatério pelo constituinte - e, por isso, se as declara¢des fornecidas
pelo agente colaborador ndo forem devidamente submetidas aos procedimentos do
contraditério e da ampla defesa, a fim de garantir a materializagio do devido processo
legal, njo serd possivel validi-la como prova capaz de ensejar decreto condenatério.

6. CONSIDERAGOES FINAIS

Conforme abordado no presente estudo, a Lei n° 12.850/2013 estabelece, em seu
artigo 4° e seguintes, os requisitos e a forma de aplicagio dos beneficios advindos da
Colaboragio Premiada. Em linhas gerais, esse instituto — anteriormente conhecido
do leitor sob a nomenclatura de ‘Delagio Premiada, que por sua vez, prevista em
diversas legislagdes esparsas desde 1990 -, premia o autor ou participe da empreitada
criminosa sob investigagao, desde que este esteja disposto a colaborar com a justica,
de forma a auxiliar na identificagio dos demais co-autores ou participes dos delitos,
fornecendo, assim, informagdes relevantes sobre a organiza¢io criminosa. Sob
esta Gtica, o mecanismo “configura instituto de direito material a partir do qual,
preenchidos determinados requisitos previstos em lei poderd o imputado ser beneficiado
pela autoridade judicial com redugdo de pena ou perdao judicial>,

A lei nova estabelece, ainda, que, para a concessio do beneficio, o julgador deve se
assegurar de que a colaboragio tenha se dado em cardter voluntério e efetivo, ou
seja, € imprescindivel que a colaboragio seja proveniente do elemento volitivo do
agente e que traga resultados positivos a investigagio e ao préprio processo penal
dela decorrente. Por resultados positivos entende-se, por exemplo, o fornecimento de
informagdes a respeito da estrutura hierdrquica da criminosa da organizagdo, tipos de
delitos que o grupo costumava cometer, ou referéncias através das quais seja possivel
salvaguardar a integridade fisica de uma eventual vitima®.

Entretanto, hd que se ressaltar que a Colaboragio Premiada ¢ alvo de intimeras criticas

4. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2006, p. 123.

35 LAUAND, Mariana de Souza Lima. O valor probatério da colaboragdo essual. Dissertagiio de
MeshdomhdnaFmddadechD:m%odsUmdadadeSﬁoPurwms p73 apud...

36 PINTO, Ronaldo Batista. Colaboragdo Premiada é arma de combate ao crime. Disponivel em: <http://
www.conjur.com.br/2013-set-02/ronaldo-pinto-lei- 1 2850-regulamenta-colaboracao-premiada>,
Acesso em: abril de 2014,
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quanto ao seu contetido ético e moral, bem como no tocante a violagoes aos principios
constitucionais.

Nio ¢ dificil de concordar que a colaboragdo premiada é apenas interessante ao
Estado que a concebe em seu ordenamento e ao sujeito que a realiza. Para o Estado,
representa um instrumento destinado ao ‘combate’ & criminalidade, propagandeado
como se fosse altamente eficaz para tal desiderato. Para o ‘colaborador’, é til, vez
que pode ser premiado, inclusive, com a isengdo de pena - “indulgéncia que o delito
ndo mereceria™ -, podendo ainda receber, pelas “valiosas” informagdes prestadas,
protegio do Estado. O desviante-colaborador passa a funcionar como funciondrio do
Estado, invariavelmente ficando ao seu dispor (art. 4°, §12° da lei).

Nio se discute que referido instituto pode possibilitar até mesmo a localizagio
e o socorro de eventuais vitimas, caso em que assume um papel essencial ao
instrumentalizar a garantia da vida e integridade fisica delas. Neste contexto, & luz
do principio da proporcic;?lalidade. pode-se relativizar o cardter questiondvel da
Colaboragao Premiada, no que tange 2 violagdo do principio da superioridade ética
do Estado, bem como no que se refere a inobservancia dos principios da dignidade
humana, do contraditério e da ampla defesa. Isso porque, e, que pese a quebra de
referidos principios, estar-se-ia possibilitando a garantia do direito a vida, o qual deve
ser assegurado de forma ampla e irrestrita.

Contudo, ndo se pode legitimar o uso ilimitado e absoluto desse instituto. Conforme
apontado, o Estado ndo pode se valer de meios antiéticos apenas para possibilitar
a persecugdo penal, ou seja, para maximizar o seu poder punitivo. Ainda, pelo uso
irrestrito da Colaboragdo Premiada, estar-se-ia oficializando um comportamento
antiético, reprovado pelo proprio Cédigo Penal - a traigdo.

Por fim, deve-se ter em mente a fragilidade das informagées prestadas pelo
réu ‘colaborador. Primeiramente, porque os beneficios ofertados em troca dé
sua colaboragio podem ser um grande incentivo para uma delagio que nio
necessariamente corresponda a verdade (convém lembrar que o legislador ndo s6
estimula a traigio, como também que ela se opere muito rapidamente, tanto que
o colaborador que tiver o melhor preparo fisico - ou na linguagem da lei - for o
primeiro, ndo serd denunciado). Ademais, procurou-se demonstrar que os atos de
negociagao ndo estio submetidos ao crivo do contraditério dos delatados, de forma
que nao pode ser considerado um meio de prova capaz de ensejar a condenagdo.
Ainda que as declaragdes sejam repetidas em juizo, é necessdria a sua conformidade
com as demais formas do processo.

37 ALTAVILLA, Enrico. Psicologia Judicidria. v. I1: O acusado, os ofendidos e os denunciantes, Tradugdo:
Femando de Miranda. Séio Paulo: Saraiva Editora, 1948, p. 169.



12. CAMILE ELTZ DE LIMA / FERNANDA CORREA OSORIO

Em suma, ¢ preciso alertar aos mais desavisados que a colaboragao premiada néo
representa descoberta magica e milagrosa e que nao acabard com a criminalidade
organizada. Assim, é necessdrio que se estude o (velho) instituto com toda a cautela
necessdria, pois enquanto meio de prova (negociada, € claro), precisa, para ser
validada, estar em conformidade com a Constituigio Federal e seus principios e
direitos cogentes e orientadores do justo e devido processo penal.

7. REFERENCIAS

ALTAVILLA, Enrico. Psicologia Judicidria. v. II: O acusado, os ofendidos e os denunciantes.
Tradugdo: Fernando de Miranda. Sao Paulo: Saraiva Editora, 1948

BITENCOURT, Cezar Roberto e BUSATO, Paulo Cesar. Comentdrios a Lei de Organizagio
Criminosa. Sio Paulo: Saraiva, 2014.

BITTAR, Walter Barbosa. Capitulo | - Observagdes Necessarias. In: BITTAR, Walter Barbosa
(Coord.). Delagao Premiada: Direito Estrangeiro, Doutrina e Jurisprudéncia. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2011, pp. 1-6.

CABETTE. Eduardo Luiz Santos. Novalei do Crime Organizado (Lei 12.850/13):
Delegado e Colaboragio Premiada. Disponivel em: <http://atualidadesdodireito.com.br/
eduardocabette/2013/08/23/nova-lei-do-crime-organizado-lei-12-85013-delegado-e-
colaboracao-premiada/>. Acesso em: abril de 2014.

CARVALHO, Salo de; LIMA, Camille Eltz de. Delagio Premiada e Confissdo:Filtros
Constitucionais e Adequagdo Sistemdtica. In: Ciéncias Criminais: Articulagoes Criticas em
torno dos 20 anos da Constituigio da Reptiblica. Rio de Janeiro: Lumem Juris, 2009.

‘s
CHOUKR, Fauzi Hassan. Processo Penal de Emergéncia. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2002

COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. O papel do novo juiz no processo penal. In:
(coord.). Critica & Teoria Geral do Direito Processual Penal. Rio de Janeiro: Renovar, 2001.

COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. Introdugdo aos Principios Gerais do Direito
Processual ~ Penal  Brasileiro.  Disponfvel em: <www.direitofranca.br/download/
IntroducaoaosPrincipiosGeraisdoDireitoProcessual PenalBrasileiro2005.doc>.  Acesso em:
junho de 2014.

Delagao Premiada: posicio contrdria. Disponivel em: <http://www.
cartaforense.com.br/conteudo/artigos/delacao-premiada-posicao-contraria/13613>. Acesso
em: maio de 2014.

FEITOSA, Naiara Christina Magalhdes. A moralidade do instituto da delagio premiada e a sua
compatibilidade com o sistema penal-constitucional, e sua aplicagdo nos tribunais. Disponivel
em: <http://dspace.idp.edu.br:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/1237/Monografia_
Naiara%20Christina%20Magalhaes%20Feitosa.pdf?sequence=1>.Acesso em: abril de 2014.

FERNANDES, Antonio Scarance. Processo Penal Constitucional. 5. ed. Siao Paulo: RT, 2007.

207



208 . _ PROCESSO PENAL E GARANTIAS

GIACOMOLLI, Nereu José. O devido processo penal: abordagem conforme a Constituigdo
Federal ¢ 0 Pacto de Sao José da Costa Rica. Sao Paulo: Atlas, 2014.

KRAMER, Heinrich e SPRENGER, James. Q Martelo das Feiticeiras. Tradugao: Paulo Froes. 8.
ed. Rio de Janeiro: Rosa dos Tempos, 1991.

LAUAND, Mariana de Souza Lima. O valor probatério da colaboragdo processual. Dissertagio de
Mestrado apresentada & Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo, 2008, p.73. apud...

LOPES JR, Aury. Direito processual penal. 9. ed. rev. e atual. Sao Paulo: Saraiva, 2012.

MARTUCCI, Mariana Volpi;: COIMBRA, Mirio. Delagdo Premiada no Direito Brasileiro.
Disponivel em: <http:ﬂintertemas.unitoledu.brfrevistafindex.phprTIC.-“index). Acesso em:
abril de 2014.

PACHECO, Vilmar; THUMS, Gilberto. Nova lei de drogas: crimes, investigagdo e processo.
Porto Alegre: Verbo Juridico, 2007.

PIERANGELL, José Henrique. Cddigos Penais do Brasil: Evolugdo Histérica. 2. ed. Sio Paulo:
RT, 2001.

PINTO, Ronaldo Batista. Colaboragao Premiada é arma de combate ao crime. Disponivel em:
< http://www.conjur.com.br/2013-set-02/ronaldo-pinto-lei- 12850-regulamenta-colaboracao-
premiada>. Acesso em: abril de 2014. 3

PRADO, Geraldo. Sistema Acusatério: A Conformidade Constitucional das Leis Processuais
Penais. 4. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2006.

SUANNES, Adauto. Os fundamentos éticos do devido processo penal. Sio Paulo: RT, 1999

VALLE, Juliano Keller do. Critica a Delagao Premiada: Uma andlise através da teoria do
garantismo penal. Sao Paulo: Conceito Editorial, 2012,

ZAFFARONI, E. Rail; BATISTA, Nilo; ALAGIA, Alejandro; SLOKAR, Alejandro. Direito
Penal Brasileiro: primeiro volume - Teoria Geral do Direito Penal. Rio de Janeiro: Revan, 2003.

ZAFFARONI, Eugenio Raul. Crime organizado: uma categoria frustrada. Discursos sedliciosos:
crime, direito e sociedade. Rio de Janeiro: Relume Dumars: Instituto Carioca de Criminologia,
1996.



